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Warszawa, dnia 01 sierpnia 2012 r.  

 
Sylwester Biajgo  
„SLY PROJEKT” Biuro Projektowe 
ul. Działkowa 18 
05-830 Strzeniówka 
 
reprezentowany przez:  
adw. Piotra Medyńskiego 
działającego z substytucji 
adw. Leszka Zgutka  
(dane adresowe w nagłówku) 
 

Województwo Mazowieckie –  
Mazowiecki Zarząd Dróg  
Wojewódzkich w Warszawie  
ul. Mazowiecka 14, 00-048 Warszawa 

 

Dotyczy: umowy nr 172/W/I/2009 z dnia 15 kwietnia 2009 r. na opracowanie 
dokumentacji projektowej dla budowy obwodnicy m. Okuniew w ciągu drogi 
wojewódzkiej nr 637 relacji Warszawa-Węgrów na terenie gminy Halinów, 
powiatu Mińsk Mazowiecki, województwa mazowieckiego.    

	  

Szanowni Państwo, 

działając w imieniu p. Sylwestra Biajgo prowadzącego działalność gospodarczą pod firmą 
Sylwester Biajgo „SLY PROJEKT” Biuro projektowe (dalej: „Wykonawca”), w nawiązaniu 
do pisma Województwa Mazowieckiego – Mazowiecki Zarząd Dróg Wojewódzkich w 
Warszawie (dalej: „MZDW”) z dnia 20 lipca 2012 r., doręczonego w dniu 30 lipca 2012 r.,  
znak I-1/0724-6135/12/637.172.09/KI, należy stwierdzić co następuje.  
 

1. Wykonawca podtrzymuje dotychczasowe stanowisko o nieistnieniu po stronie MZDW 
jakichkolwiek roszczeń względem Wykonawcy wynikających z umowy nr 172/W/I/2009 
z dnia 15 kwietnia 2009 r. (dalej: „Umowa”). W szczególności brak podstaw prawnych 
dla żądania przez MZDW od Wykonawcy zapłaty kary umownej w wysokości 58.895,50 
zł, jak również kwoty 184.220,00 zł tytułem zwrotu otrzymanego na podstawie Umowy 
wynagrodzenia. Szczegółowe uzasadnienie w przedmiotowym zakresie zawarto w piśmie 
z dnia 24 kwietnia 2012 r.       

 

2. Wykonawca kwestionuje prawdziwość twierdzeń i zarzutów wyartykułowanych przez  
MZDW w piśmie z dnia 20 lipca 2012 r. Właściwą przestrzenią dla prowadzenia 
szczegółowej polemiki z twierdzeniami i zarzutami MZDW będzie postępowanie sądowe, 
które zostanie zainicjowane przez Wykonawcę w razie nieuregulowania przez MZDW 
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rekompensaty należnej Wykonawcy w związku z rozwiązaniem Umowy, obejmującej 
ekwiwalent z tytułu czynności wykonanych i nieopłaconych, oraz utracone korzyści.      

 
 
 

Piotr Medyński, adwokat  
 
Załączniki: 
- pełnomocnictwo dla adw. Leszka Zgutka 
- pełnomocnictwo dla adw. Piotra Medyńskiego 
 
	  


