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Strzeniowka, 06.12.2010

L.dz.10/SLY/306
Sz. P. Dyrektor Z. Ostrowski

Mazowiecki Zarzad Drég Wojewoddzkich
w Warszawie

ul. Mazowiecka 14

00-048 Warszawa

Dotyczy: Opracowania dokumentacji projektowej dla rozbudowy drogi wojewodzkiej nr 801 rela-
cji Warszawa Karczew - Wilga - Maciejowice - granica wojewodztwa mazowieckiego, na
odcinku: od km 44+853 do km 84+085 na terenie gmin Wilga, Maciejowice, powiatu
garwolinskiego, wojewodztwa mazowieckiego.

W odpowiedzi na Paristwa pismo nr |-1/2220-2129/10/801.295.08 z dnia
30.11.2010 i zawarte w nim uwagi dotyczace przekazanych w dniu 04.11.2010 elemen-
tow projektowych wyszczegdlnionych w protokole odbioru czesciowego nr 4 informuje-
my, co nastepuje.

Zgodnie z zawarta umowa i trescia SIWZ pkt. 5.1 odbior czesciowy dokonywany przez
Zamawiajacego polega cyt: ,..ocenie ... w zakresie zgodnosci z wymaganiami umowy”
oraz cyt ,,..spetnienia innych wymogow przewidzianych umowq”. W Zwiazku z powyz-
szym zwracamy uwage na fakt, iZ Zamawiajacy nie posiada stosowych uprawnien bu-
dowlanych ani tez umocowan prawnych wynikajacych z zawartej umowy do merytorycz-
nej weryfikacji rozwiazan projektowych zawartych w dokumentacji projektowej wyko-
nanej przez uprawnionych projektantow.

W odpowiedzi w/w pismo wyjasniamy:

Ad 1) Odnosnie projektu arch.-budowlanego branzy elektryczney i oswietlenia.

-a)b) w zataczeniu przekazujemy wyszczegolnione przez Panstwa oryginaty

uzgodnien projektu przebudowy sieci elektroenergetycznej i oswietlenia,

W odniesieniu do warunkow przytaczeniowych do sieci elektroenergetycznej po raz
kolejny przypominamy Panstwu (jak w co miesiecznych raportach i wielu pismach), iz od
wrzeénia 2009 roku obydwie gminy tj. Wilga i Maciejowice uchylaja sie od podpisania
stosownych uméw z zaktadem energetycznym. W swoim pismie nr 1-1/2220-
1839/10/801.295.08 ktdre otrzymalismy od Panstwa w dniu 26.10.2010 sami podnosicie
Panstwo ten problem potwierdzajac powyzszy fakt. Reasumuja o$wiadczamy, iz orygina-
ty zataczonych przez nas warunkow przytaczeniowych (kopia telefaksu) znajduja sie w
urzedach gmin i pomimo wielokrotnych présb kierowanych przez nasze biuro, oryginaty
nie zostaty nam udostepnione, gdyZz stanowia zataczniki do umow i sa dokumentami kie-
rowanymi do gmin, a nie do MZDW. W zwiazku z powyzszym dysponujemy jedynie taka
wersja, jaka zostaty nam one przekazane - czyli faksem. O oryginaty prosimy ZWrocic sie
z-pam-edmowiono wydania tych dokumentow do
nlezifpodﬁqémﬁhshposwdane wydane przez Panstwa petnomocnic-
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Ad 2) Odnosnie projektu arch.-budowlanego branZy sanitarnej

W odniesieniu do wydanych warunkéw technicznych przez MSG Sp. z o.0. nr R180/G/02/2009 z
dnia 22.09.2009 zarzadca sieci gazowej wymaga opracowania dokumentacji projektowej, ktora opi-
niuje na etapie opinii ZUDP (wg. odrebnych przepisow) i oddzielnie uzgodnienia schematu wytacze-
nia gazociagéw w celu wykonania przetaczen (pkt. V warunkow tech.). Schematy takie stanowia
element projektu wykonawczego, a kompletny projekt wykonawczy ztozony juz zostat przez nas do
uzgodnienia w dniu 05.11.2010r (kopia pisma w raporcie za miesiac listopad 2010). Reasumujac
powyzsze zarzadca sieci gazowej opiniujac pozytywnie dokumentacje przedtozona przez nasze biu-
ro w ZUDP uzgodnit projektowane rozwiazania w zakresie ich zgodnosci z wydanymi warunkami
technicznymi nie wnoszac do wydanej opinii wymogu odrebnego uzgodnienia dokumentacji na eta-
pie projektu budowlanego, ale dodatkowo wydanymi warunkami natozyt wymog bezposredniego
uzgodnienia rozwiazan projektowych na etapie projektu wykonawczego, ktore po uzyskaniu, prze-
kazemy Panstwu wraz z kompletem projektow wykonawczych pozostatych branz.

Ad 3) Odnosnie projektu arch.-budowlanego branzy mostowej

W odniesieniu do zakresu uprawnien projektantow branzy drogowej (patrz zakres uprawnien)
projektanci Ci uprawnien sa do projektowania obiektu budowlanego, jakim jest droga wraz z obiek-
tami inzynierskimi, jakimi sg przepusty. W zwiazku z powyZzszym btednym jest rozumowanie Zama-
wiajacego jakoby do opracowania rozwiazan projektowych z zakresu przepustow wymagane byty
projekty wykonane przez projektantow o specjalnosci mostowej jak i projekty branzy mostowej.
Pragniemy zwréci¢ Panstwa uwage, iz SIWZ stanowiacy zatacznik do zawartej umowy nie naktada
wymogu wykonania odrebnego tomu dokumentacji zwiazanej z przebudowa i budowa obiektow in-
zynierskich takich jak przepusty, ani tez uzyskiwania odrgbnego uzgodnienia MZDW w zakresie pro-
jektow przepustéw. W zwiazku z powyzszym w $wietle posiadanych uprawnien budowalnych jak i
zapisow ustawy prawo budowlane, rozwiazania projektowe z zakresu przebudowy i budowy przepu-
stow stanowiacych element obiektu budowlanego, jakim jest droga w swietle obowiazujacych prze-
piséw, zostaty zawarte w projekcie architektoniczno - budowlanym branzy drogowej. Wszelkie in-
formacje w fazie projektu budowalnego n/t projektowanych i likwidowanych przepustow zawarto w
opisie technicznym, a przebudowywane i budowane przepusty naniesiono na plan sytuacyjny pro-
jektu drogowego jak i projektu zagospodarowania terenu. Szczegbtowe informacje dot. hydrauliki
przekroju i szczegotowych danych dot. prac wykonawczych, ktore stanowia element projektu wy-
konawczego, zamieszczono juz w operacie wodnoprawnym (przekazanym Panstwu w dniu
04.11.2010) na podstawie, ktérego wydana zostata prawomocna decyzja o pozwoleniu wodnopraw-
nym (réwniez w Panstwa posiadaniu). Wszelkie niezbedne rozwiazania, szczegobtowe elementy kon-
strukcyjne potrzebne do realizacji prac budowlanych jak i do opracowania elementow kosztoryso-
wych zawarte zostana w projekcie wykonawczym. W odniesieniu do braku uzgodnienia informuje-
my, iz pismem znak |.1/2220-1223/10/801.295.08 otrzymanym w dniu 26.07.2010 MZDW uzgodnito
pozytywnie przedstawione rozwiazania projektowe - w tym réwniez wszelkie rozwigzania w zakre-
sie przepustéw, ktore znajdowaty sie w ztozonej przez nas dokumentacji.

Podsumowujac informujemy, iz wszelkie rozwiazania z zakresu przebudowy i budowy przepustéw
w fazie projektu budowlanego wraz z wymaganym wg. SIWZ uzgodnieniem rozwiazan projektowych
przez Zamawiajacego wykonane zostaty zgodnie z zawarta umowa i znajduja sie w przekazanym
Panstwu projekcie architektoniczno - budowalnym branzy drogowej.
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Ad 4) Odnosnie projektu arch.-budowlanego branzy drogowej

W odniesieniu do Panstwa uwagi, iz w przekazanym przez nas projekcie budowlanym brak jest
rozwiazan projektowych skrzyzowania DK76 z DW801 podtrzymujemy nasze stanowisko wyraznie
zawarte w naszych pismach, m.in:

10/SLY/056 z dnia 22.03.2010

10/SLY/085 z dnia 16.04.2010

10/5LY/099 z dnia 30.04.2010

10/SLY/110 z dnia 21.05.2010

10/SLY/154 z dnia 12.07.2010

i na podstawie przekazanych i odebranych przez Panstwa wczesniejszych elementow zamowienia
potwierdzamy, iz projekt skrzyzowania nie jest objety zakresem zawartej umowy.

Pomimo, iz Zamawiajacy po raz pierwszy w dniu 14.04.2010 podjat jakiekolwiek proby uzyskania
akceptacji zarzadcy drog krajowych dot. wykonywania jakichkolwiek prac budowalnych w zakresie
terenu skrzyzowania drogi kategorii wyzszej (jakim jest droga krajowa - zgodnie z obowiazujacymi
przepisami) a stosowna opini¢ otrzymalismy w dniu 11.05.2010, zauwazyC¢ nalezy, iz projekt budow-
lany zobowiazalismy sie wykonawca zgodnie z umowa i SIWZ. W zwiazku z powyzszym zwracamy
Panstwa uwage, iz zgodnie z SIWZ - pkt. 1.4 cyt:

Po opracowaniu koncepcji Wykonawca w uzgodnieniu z Zamawiajacym ustali, ktére odcinki zadania
beda mozliwe do_ realizacji na zgloszenie w_trybie art. 30 ustawy Prawo budowlane. Dla tych

odcinkéw. wybranych przez Zamawiajacego, Wykonawca w uzgodnieniu z Zamawiajacym opracuje
wylacznie elementy dokumentacji wymagane przepisami dla realizacji rob6t w trybie na zgloszenie.

i z uwagi na ustalenia zawarte w notatce spisanej przez GDDKIA z dnia 14.04.2010 ( deklarowane
przez przedstawicieli MZDW) ewentualne, jakiekolwiek rozwiazania projektowe w zakresie skrzy-
zowania DW801 z droga krajowa moga by¢ realizowane (na warunkach GDDKiA) tylko w trybie na
zgtoszenie. W zwiazku z powyzszym nie stanowia one elementu projektu budowlanego, ktory opra-
cowany zostat zgodnie z wydang decyzja Srodowiskowa oraz zgodnie z SIWZ nie stanowig elementu
odbioru czesciowego obejmujacego projekt budowalny i nie sa wraz z nim rozliczne finansowo (pkt.
9.2.8 SIWZ). W zwiazku z powyzszym Panstwa uwaga o rzekomym braku tego elementu na etapie
odbioru czesciowego zwiazanego z projektem budowlanym jest niezgodna z umowa.

W odniesieniu do uwagi dot. braku opinii organéw zarzadzajacych ruchem na drogach krajowych
informujemy, iz w zakresie odcinka drogi objetego umowa nie wystepuja skrzyzowania z drogami
krajowymi. W zataczeniu przekazujemy notatke GDDKiA dotyczaca skrzyzowania DK76 z DW801 spo-
rzadzona w Panistwa obecnosci jak i Pana W. Jezierskiego - Naczelnika Wydziatu Bezpieczenstwa
Ruchu i Zarzadzania Ruchem na drogach krajowych.

W odniesieniu do rozwiazan projektowych na rys. nr 2.13 w zataczeniu przekazujemy opini¢ Mar-
szatka, DNil w zakresie przedstawionych na nim rozwiazan.

W odniesieniu do uwago dot. opinii PZD w Garwolinie informujemy, iz zgodnie z opinig Marszatka
Woj. DNil nr NI.D./MK/5417-822/08 z dnia 02.12.2008 skrzyzowanie z DP 1305W zostato przeprojek-
towane ze skrzyzowania skanalizowanego na skrzyzowanie w formie ronda z uwzglednieniem uwagi

PZD - zostato zaprojektowane przejscie dla pieszych.
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Ad 5) Odnosnie rozwigzan gospodarki zielenia

W odniesieniu do uwagi dot. gospodarki zielenia informujemy, iz zaprojektowana zostata tylko i
wytacznie niezbedna wycinka drzew wynikajaca z koniecznosci odbudowy systemu odwodnienia
drogi (rowy przydrozna) oraz ta, ktéra wynikata ze wzgledéw bezpieczenstwa ruchu (spetnienie
wymagan widocznosci na skrzyzowaniach) oraz stanu zdrowotnego drzew. W terenie zabudowanym
z uwagi na zbyt bliskie usytuowanie ogrodzen i waski pas drogowy konieczne byto pozyskanie do-
datkowych powierzchni terenu (podziaty sasiadujacych posesji) dla samego tylko usytuowania chod-
nikow dla pieszych czy tez zatok autobusowych. Poza terenem zabudowanym, na przewazajacej
dtugosci rozbudowywanego odcinka droga przebiega przez tereny lesne, ktorych dziatki dzielone
byty przede wszystkim z uwagi na konieczno$¢ budowy rowow przydroznych. Z uwagi na brak po-
stawionego w decyzji $srodowiskowej, wydanej przez Wéjta Gminy Maciejowice, wymogu kompensa-
ty drzewostanu (z uwagi na bezposrednio przylegte tereny lesne) w dokumentacji nie ujeto pozy-
skania dodatkowych terenéw lesnych dla potrzeb ,nasadzen drzew w lesie”, natomiast w terenach
zabudowanych, ewentualne nasadzenia zieleni wysokiej (poza rejonami tukow poziomych i skrzy-
zowan, gdzie nasadzenia sa niedopuszczalne z uwagi na brak widocznosci) wiazatyby sie z koniecz-
noscia dodatkowych wykupéw dziatek sasiadujacych, co przy dotychczasowej ilosci protestow do-
prowadzitoby do zupetnego zablokowania inwestycji. Jednoczesnie informujemy, iz Dyrekcja Lasow
Panstwowych wydata pozytywna opinie dot. przedmiotowej inwestycji, niezbedna do wniosku o
wydanie ZRiD.

Ad 6) Odnosnie niezgodnosci projektu statej organizacji ruchu z projektem arch.-
budowalnym.

Przypominamy Panstwu, iz projekt statej organizacji ruchu zatwierdzony przez Marszatka Woj.
DNil nr NI.D.1/JM/5418-26/10 w dniu 22.02.2010r na podstawie wymaganych, pozytywnych opinii -
w tym opinii MZDW w Warszawie, zostat przekazany protokotem przekazania w dniu 16.03.2010 (7,5
miesiaca temu). Jednoczeénie zauwazy¢ nalezy, iz Zamawiajacy na spotkaniu w dniu 01.04.2010
zlecit wykonanie dodatkowych prac - pkt. 1 notatki ze spotkania tj. cyt.:

....Nalezy zaprojektowac drogi serwisowe w miejscowosci Uchacze:

- na dziatce 497/4 - droga serwisowa tqczqca droge powiatowq 1353W z drogq gminnq na dziatce
517,

- droga serwisowa od drogi gminnej na dziatce 516 do wiqczenia do skrzyzowania DW801 z droga
powiatowq 1353W”.

Tak jak pisali$my w pi$mie nr 10/SLY/110 z dnia 24.05.2010 i w skardze do Pana Marszatka A.
Struzika (pismo nr 10/SLY/154 z dnia 13.07.2010) zlecone do zaprojektowania przez MZDW rzekome
,drogi serwisowe” stanowia budowe drog gminnych i nie sa drogami serwisowymi w mysl obowiazu-
jacych przepisow - drogi zaprojektowane sa na pojedynczych dziatkach ewidencyjnych i nie posia-
daja ani jednego zjazdu na sasiadujaca posesje -wiec stanowia ewidentna budowe drog gminnych.
Oczywistym jest wiec, iz budowa tych drég nie wynika z faktu rozbudowy drogi wojewaddzkiej nr
801, ani tez uwarunkowan bezpieczenstwa ruchu, a stanowi jedynie spetnienie warunkow stawia-
nych przez Wéjta gminy Maciejowice w zamian za ograniczenie liczby potencjalnych protestow ja-

kie moge wystapi¢ w trakcie wydawania decyzji ZRiD.
Z uwagi za opoznienia w uzyskiwaniu uzgodnien branzowych zwiazane z wydtuzonym okresem
wydawania opinii ZUDP (spowodowane dziataniami UG Maciejowice) i ze wzgledu na fakt, iz projek-
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ty budowlane nie byty jeszcze wydrukowane, w ramach wspotpracy w realizacji w/w umowy, bez-
ptatnie opracowali$my dodatkowe rozwigzania i uzyskaliSmy pozytywna opinie Marszatka Woj. DNil.
Wystapilismy réwniez do Urzedu Marszatkowskiego z prosba o zatwierdzenie zamiennej do zatwier-
dzonej, przeszto dwa miesiace wczesniej statej organizacji ruchu. DNil pismem nr NI.D.l./JM/5418-
339/10 z dnia 12.07.2010 (kopia w zataczeniu) odrzucit przedtozone rozwiazania zamienne, stwier-
dzajac wymog wykonania kompletnej dokumentacji wraz z ponownym uzyskiwaniem wszelkich opi-
nii przewidzianych ustawa. Taki zakres prac dodatkowych generujacy wymierne koszty finansowe
nie moze by¢ juz realizowany bezptatnie. W zwiazku z powyzszym, za prace zwigzane z opracowa-
niem zamiennego projektu organizacji ruchu, w wyniku zmian wprowadzonych na pisemne zlecenie
Zamawiajacego (notatka sporzadzona przez Zamawiajacego ze spotkania w dniu 01.04.2010) -
zgodnie z kodeksem cywilnym - Wykonawcy nalezy sie dodatkowe wynagrodzenie.

Jednoczesnie oferujemy Panstwu wykonanie projektu zawierajacego w/w zmiany wraz z za-

twierdzeniem za kwote 8 tys. netto + VAT.
Ad 7) Odnosnie dostarczonych uprawnien budowalnych-
Informacji udzielilismy w pismie nr 10/SLY/301 z dnia 03.12.2010r

Ad 8) Odnosnie dostarczonych opinii do wniosku o wydanie decyzji ZRiD.

- wymog dotyczacy przedtozenia naszego wystapienia o opinie do Wojta gm. Maciejowice sta-
wiany przez Panstwa na etapie odbioru czesciowego projektu budowlanego jest niezgodny z umowa
i SIWZ - w zwiazku z powyzszym jest bezzasadny i niedopuszczalny.

- wymaog stawiany przez Zamawiajacego dot. przedtozenia oswiadczenia wraz z uzasadnieniem
jest niezgodny z umowa i SIWZ - w zwiazku z powyzszym jest bezzasadny i niedopuszczalny.

Ad 9) Odnosnie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach.

Jako Wykonawca przedmiotowego zamdwienia publicznego wykonalismy projekt budowalny
zgodnie z umowa i obowiazujacymi przepisami prawnymi - a w dokumentacji zamiesciliSmy stosow-
ne o$wiadczenia wymagane prawem. Oswiadczenie, o ktore prosi Zamawiajacy, uzasadniajac swoja
prosbe rzekomymi ,,...informacjami otrzymywanymi od przedstawicieli spotecznosci i samorzqdu
gm. Maciejowice dotyczqcymi niezgodnosci projektu z decyzjq srodowiskowq” jest niezgodne z za-
warta umowa, SIWZ oraz obowiazujacym przepisami. Informujemy, iz to wtasnie samorzad gminy
Maciejowice - Wojt, wydat przedmiotowa opinig, do ktdrej nie wniesiono zastrzezen i ktora stata
sie ostateczna, a weryfikujac naptywajaca korespondencje od spotecznosci lokalnej stwierdzi¢ na-
lezy, iz dotyczy ona przede wszystkim zadan wtascicieli sasiadujacych posesji kierujacych si¢ wy-
tacznie interesem prywatnym zwiazanym badZ z budowa dodatkowych zjazdéw na ich posesje badZ
tez przesunieciem istniejacej zatoki autobusowej na dziatke sasiada. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze
do oceny zgodnoéci wydanej decyzji z opracowanym projektem uprawniony jest wtasciwy organ
administracji architektoniczno - budowlanej, ktory wydaje decyzje o pozwoleniu na budowe, aw
tym przypadku decyzje ZRiD.

Ad 10) Odnosnie decyzji pozwolenia wodno-prawnego.
Informacji udzielilismy w pismie nr 10/SLY/293 z dnia 01.12.2010r
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Podsumowujac powyzsze, zwracamy Pana uwage na fakt, iz nie mozna uzalezniac odbioru dzieta
i dokonania zaptaty od spetnienia dodatkowych wymogéw czy tez czynnosci nieprzewidzianych za-
warta umowa oraz obowiazujacymi przepisami.

Zwracamy sie, wiec ponownie z prosba o dokonanie odbioru czesciowego przekazanej dokumen-
tacji i umozliwienie nam wystawienia faktury, a tym samym uzyskania czesciowej naleznosci umoz-
liwiajacej rozliczenie podwykonawcow i projektantéw branzowych jeszcze przed zblizajacymi sie
Swietami.

Zataczniki:

1) Kopia warunkow technicznych wraz z umowami otrzymana telefaksem od UG w Maciejowicach - stron 13 faksu,

2) Kopia warunkdw technicznych otrzymana telefaksem od UG w Wildze - stron 6 faksu,

3) Oryginat uzgodnienia PGE Dystrybucja Warszawa - Teren Rejon Energetyczny Garwolin (znak pisma L.dz.
1092/RTS/2010 z dnia 26.07.2010),

4) Oryginat uzgodnienia PGE Dystrybucja Warszawa - Teren Wydziat Obstugi Procesd1) Przytaczeniowych z dnia
28.07.2010,

5) Opinia organu zarzadzajacego ruchem na drogach krajowych - notatka otrzymana od Kierownika Dziatu Dokumenta-
cji GDDKiA Pani Beaty Ktopockiej - Gzyra, tylko e-maitem w dniu 11.05.2010r

6) Pismo Marszatka Woj. DNil nr NI.D.l./JM/5418-339/10 z dnia 12.07.2010
7) Qprinia Technicrna  Mavsialba 7% MIP1JJEISSAR-6# 3 )MO + doaca 0642 2070,

www.slyprojekt.com
biuro@slyprojekt.com



