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05 — 830 Strzenidwka

dotyczy: realizacji umowy nr 295/W/I/2008 z dnia 26.06.2008 r. ( projekt rozbudowy drogi wojewédzkiej
nr 801 relacji Warszawa — Karczew - Wilga — Maciejowice — granica wojewddziwa
mazowieckiego, na odcinku: od km 44+833 do km 84+085 na terenie gmin Wilga,
Maciejowice, powiatu garwolinskiego, wojewddztwa mazowieckiego).

Mazowiecki Zarzad Drog Wojewddzkich w Warszawie w odpowiedzi na Panstwa pismo
znak: 10/SLY/293 z dnia 01.12.2010 r. oraz w nawigzaniu do naszej wczesniejsze]
korespondencji zwigzane] z weryfikacjg przekazanej przez Panstwa dokumentacji projektowe;]
dla zadania rozbudowy drogi wojewodzkiej nr 801 na odcinku: od km 44+853 do km 84+085 na
terenie gmin Wilga, Maciejowice, uprzejmie informuje, co nastepuje.

Tres¢ Panstwa pisma nie moze zosta¢ zaakceptowana przez Zamawiajacego.

Zgadzamy si¢ ze stwierdzeniem, ze to Wykonawca ponosi pelng odpowiedzialnos¢ za
zawarte w dokumentacji projektowej rozwigzania projektowe, a uprawnienia budowlane
projektantow poszczegdlnych branz winny swiadczy¢ o wiasciwym i prawidlowym rozwigzaniu
projektowym.

Jednakze zwracamy uwage, iz Mazowiecki Zarzad Drog Wojewodzkich jest instytucja,
ktéra realizuje obowigzki Marszatka Wojewddztwa Mazowieckiego zwigzane z utrzymaniem
sieci blisko 3 000 km. Z calg stanowczoscig stwierdzamy, iz nie moga Panstwo mieé pelnej
wiedzy nt. doswiadczen, posiadanych uprawnien 300 osobowego personelu MZDW.
Stwierdzenie jakie Panstwo zawarliscie w pismie z dnia 01.12.2010 r., odnoszace si¢ do nie
posiadania przez Zamawiajgcego ,, stosownych uprawnien budowlanych, ani tez umocowan
prawnych wynikajgcych z zawartej umowy do merytorycznej werfyfikacji rozwigzan
projektowych zawartych w dokumentacji projektowej ... ” jest wigc co najmniej nie na miejscu.

Odnoszgc sie do Panstwa wyjasnien odnosnie likwidacji przepustéw P-1L, P-2L, P-3L 1
P-4L stwierdzamy, iz tre$é Panstwa pisma z dnia 25.11.2010 r. nie jest w swej tresci dostatecznie
szczegOlowa, a tym samym nie jest w pelni satysfakcjonujaca dla Zamawiajacego.

Zaznaczamy, iz weryfikacja operatu wodno-prawnego wzbudza watpliwosci
Zamawiajacego, gdyz plan sytuacyjny zawarty w tym operacie jest niespojny z trescig operatu w
miejscach lokalizacji ww. przepustéw (brak rysunku z przepustem P-1L w km 48+182 i
przepustem P-3L w km 69+460, nie zaznaczono przepustu P-2L. w km 59+661 na planie oraz
umieszczenie przepustu P-4L na planie bez jakiejkolwiek adnotacji o zamierzonej likwidacji).
Ponadto brak szczegdtowego uzasadnienia do likwidacji ww. obiektow.

Mazowsze.
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Zwracamy sie z prosba o przestanie Zamawiajgcemu uszczegélowionych wyjasniefi
dotyczacych likwidacji przedmiotowych przepustéw. W szczeg6lnosci wyjasnienia winny
dotyczyé przepustu P-1L w km 48+182, bowiem zgodnie z nasza opinig wskazane byloby
pozostawienie tego przepustu. W celu szybszego zalatwienia sprawy wyjasnienia moga zostaé
przedstawione w formie ustnej podczas osobiste] wizyty w siedzibie Zamawiajgcego. Po
zaakceptowaniu Panstwa wyjasnien zostanie dokonany odbiér czgsciowy elementow
dokumentacji okreslonych w pkt. 9.2.5 III cz. SIWZ.

Informujemy, iz zgodnie z pkt. 5.1. III cz. SIWZ podstawa do wystawienia faktury jest
protokél odbioru czesciowego, ktéry stanowi pokwitowanie wykonanych robot objetych
protokolem w rozumieniu przepisu art. 462 kodeksu cywilnego.

Jednoczesnie stwierdzamy, iz ,jezeli Zamawiajqcy nie bedzie mial zastrzezen do
przediosonych opracowan projektowych i spelnienia pozosialych wymagan umowy, dokona
odbioru czesciowego. Potwierdzeniem dokonania tego odbioru bedzie podpisanie przez
Zamawiajgcego protokotu odbioru czeSciowego”.

Podsumowujac tresé Panstwa pisma w zadnym wypadku nie moze by¢ odbierana przez
Zamawiajacego jako wykazanie woli wspdlpracy ze strony Wykonawcy, ktéra umozliwitaby
doprowadzenie do finalizacji opracowywanej dokumentacji technicznej, a tym samym do
dokonania odbioru ostatecznego przedmiotu umowy nr 295/W/1/2008 z dnia 26.06.2008 r.

Przypominamy, iz tak jak wspomniano na wstepie to Wykonawca ponosi petng
odpowiedzialno$¢ za zawarte w dokumentacji projektowej rozwigzania projektowe. Jednakze to
na Zamawiajacym jako beneficjencie publicznych $rodkéw finansowych spoczywa catkowita
odpowiedzialno$¢ za realizacje omawianego zadania. Ponadto kwestia wiasciwego odwodnienia
drogi jest istotnym czynnikiem w trakcie jej utrzymywania, po oddaniu rozbudowanej drogi do
uzytku. Zatem Zamawiajacy chce mie¢ pelng i kompletna wiedzg zwigzang z likwidacja
przedmiotowych przepustow

Liczymy, iz niniejsze pismo w pelni przedstawia stanowisko Zamawiajacego, a tym
samym umozliwi doprowadzenie do obustronnego dialogu nad prawidlowoscig
zaproponowanych rozwigzan w przekazanej dokumentacji technicznej.
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