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Nawigzujac do Pana pisma znak L.dz.10/SLY/154 z dnia 12 lipca 2010 roku, w ktérym przedstawia Pan szereg
zarzutéw skierowanych przeciwko Mazowieckiemu Zarzadowi Drég Wojewodzkich w Warszawie, dotyczacych
szkodliwej i celowej Pana zdaniem dziatalnosci ww. jednostki, przez co nie moze Pan zrealizowaé przedmiotu umowy
zamoéwienia publicznego informuje, co nastepuje:

W dniu 26 czerwca 2008 roku zawarta zostata umowa nr 295/\W/I/2008 pomigdzy Wojewodztwem Mazowieckim
— Mazowieckim Zarzadem Drég Wojewodzkich w Warszawie jako Zamawiajgcym, a Panem jako Wykonawcag.

Poza podstawowymi elementami umowy, takimi jak przedmiot, podmiot, wynagrodzenie czy sankcje, w umowie
tej scisle okreslone zostato takze postgpowanie stron umowy w przypadku powstania sporu zwigzanego z wykonaniem
umowy, a z czym niezbicie mamy tutaj do czynienia.

Zgodnie zapisem § 11 umowy:

Wykonawca zobowigzany jest do wyczerpania drogi postepowania reklamacyjnego {j.:

—  skierowaé wszelkie swoje roszczenia do Zamawiajacego,

— Zamawiajacy zobowigzany jest do ustosunkowania sie do tych roszczen w terminie 21 dni od dnia ich
otrzymania.

Wykonawcy przystuguje prawo:

- zwrocenia sie do wiasciwego sadu w przypadku odmowy uznania roszczen Wykonawcy w ww. terminie,

—  spory sg rozstrzygane przez sad wiasciwy dla siedziby Zamawiajgcego.

Takie same zapisy dotyczace rozstrzygania sporow powstalych z tytutu realizacji umowy o udzielenie
zamoéwienia publicznego, okreslone zostaty w punkcie 16 Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia zatytutowanym
.Spory”.

Jednoczesénie uprzejmie informuje, ze wszelkie sprawy dotyczace realizacji umowy o udzielenie zaméwienia
publicznego regulowane sg w szczegolnosci przez ustawe z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamoéwien publicznych
(Dz.U. z 2010 r. nr 113, poz. 759 z pézn. zm.), ustawe z dnia 23 kwietnia 1964 roku Kodeks cywilny (Dz.U. z 1964 r.
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nr 16, poz. 93 z p6zn. zm.) oraz inne ustawy wiasciwe i akty wykonawcze, o czym stanowi art. 139 prawa zamowien
publicznych, a nie przez ustawe z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U. 22000 r.
nr 98, poz. 1071).

Wobec powyZszego przedmiotowa sprawa nie moze zosta¢ rozpatrzona w oparciu 0 przepisy Dziatu
VIl Kodeksu postepowania administracyjnego tj. Skargi i Wnioski.

Ponadto informuje, ze terminy okresione w art. 35 i nastepne Kodeksu postgpowania administracyjnego, na ktére
zwraca Pan uwage w swoim pisémie, sg to terminy wiasciwe dla spraw administracyjnych rozstrzyganych przez organy
w drodze decyzji administracyjnych, z czym nie mamy tutaj do czynienia.

W swietle powyzszych ustalen, obowigzujacych przepisow oraz zapisow umowy wlasciwym jest postepowanie

zgodne z jej zapisami.

Do wiadomosci:
- Departament Nieruchomosci i Infrastruktury UMWM w Warszawie,
- Mazowiecki Zarzad Drég Wojewdédzkich w Warszawie.



