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QSLY PROJEKT Pan Sylwester Biajgo
Biuro Projektowe SLY PROJEKT
23 04 23 ul. Dziatkowa 18
WPLYNELO 05-830 Strzeniéwka

Dotyczy: Realizacji Umowy nr 229/W/l/2008 z dnia 30.05.2008 r. dla opracowania
dokumentacji projektowej rozbudowy drogi wojewddzkiej nr 721, na odcinku od ul.
Mleczarskiej do ul. Julianowskiej na terenie gminy Piaseczno.

W odpowiedzi na pismo znak 13/SLY/013 z dnia 09.04.2013 r. w ktorym w
spos6éb bardzo wybiérczy potraktowat Pan kwestie poruszone w pismie MZDW z dnia
15.03.2013 r. oraz w zatgczeniu przekazat Pan mapy z nowym projektem podziatu dziatki
209/8 a takze o$wiadczenie wiasciciela tej dziatki, Mazowiecki Zarzad Drog Wojewodzkich w
Warszawie stwierdza, iz w kontekscie prowadzonej dotychczas korespondencji miedzy
MZDW a Sly Projekt i p. Janem Pilarskim nasuwa sie szereg watpliwosci. W zwigzku z
powyzszym zwracamy sie z prosba o odpowiedz na nastgpujace pytania:

1. Kto spotkat sie z p. Pilarskim w marcu ub. roku? Czy ze spotkania tego powstata
notatka ?
2. W jaki sposéb oswiadczenie p. Pilarskiego znalazto si¢ a Pana rekach?
3. Dlaczego mimo posiadania wiedzy o tresci o$wiadczenia p. J.Pilarskiego wykonat
Pan podziat dziatki 209/8 po obrysie budynku?
4. Kto wydat zgode na taki podziat?
5. Jak wyglada stary podziat ? (MZDW nie ma kopii mapy)
6. Jak zamierza Pan zmodyfikowaé projekt budowlany w zwigzku z nowg mapg
podziatowa dla dziatki 209/87
Jednoczesnie, w $wietle przekazanych przy ww piSmie dokumentéw stwierdzamy
sprzeczno$é z trescig skfadanych co miesigc raportow, ktére od kwietnia 2011 roku
posiadajg ten sam zapis: ,Wszystkie prace nad wyzej wymienionym tematem zostaty
zakohczone i przekazane Panstwu”. Czy opracowanie nowego podziatu dziatki 209/8 nie jest
elementem prac projektowych? Czy pozyskane Oswiadczenie p. J.Pilarskiego nie ma
wptywu na prace projektowe?
Przypominamy, jak w tresci pisma z dnia 29.08.2012 r.: ,...Jeéli - w ocenie p. Sylwestra
Biajgo — konieczna jest zmiana uprzednio zaakceptowanych przez inwestora rozwigzan
projektowych, to MZDW oczywiscie nie moze nie wyrazi¢ zgody na takg zmiane...". Jesli
wiec — w ocenie p. Sylwestra Biajgo — nowy podziat dziatki 209/8 jest wtasciwym i jedynym
prawidtowym rozwigzaniem to taka, jednoznaczna informacja powinna by¢ przedstawiona

Mazowsze.
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Zamawiajacemu do akceptacji, gdyz odpowiedzialnos¢ Wykonawcy za realizowane prace
projektowe nie zwalnia go z obowigzku uzgodnienia tych czynnosci z MZDW.

Ponadto, w odniesieniu do p. 4 z Pana pisma stwierdzamy, ze jest Pan w posiadaniu
aktualnego wcigz Petnomocnictwa w sprawie uzyskania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach (znak [-1/22200-521/08/721.TP.08 z dnia 4.06.2008 r.). Na mocy
niniejszego dokumentu jest Pan upowazniony do wystapienia do Burmistrza Miasta i Gminy
Piaseczna (badz innego odpowiedniego organu) z wnioskiem o przedtuzenie Decyzji nr
6/2009 z dnia 29.04.2009 r., ktérej oryginat zataczony jest do dokumentacji pozostajacej w
posiadaniu Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego.

W zataczeniu:
- kopia Decyzji nr 6/2009 Burmistrza Miasta i Gminy Piaseczno
- kopia Petnomocnictwa z dnia 4.06.2008 r.
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